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जे. वी. गुप्ता, सी.जे. और आर. एस. म ोंगगया, जे.के समक्ष 

 

एम/एस गिहारी लाल शानू राम-  यागिकाकर्ाा, 

बनाम 

गिहारी लाल वाधवा और अन्य, - प्रगर्वादी 

1989 का सिसिल िंशोधन क्रमांक 2415. 

3 अगस्त, 1990. 

 

 सिसिल प्रसक्रया िंसिता, 1908 (1908 का असधसनयम V)—धारा. 115 - दुर्घटना में देनदार 

की मृतु्य - दुर्घटना के पररणामस्वरूप कानूनी प्रसतसनसधयो ंको सदए गए मुआिजे की रासश - मुआिजा 

रासश - क्या सनष्पादन में िंलग्न सकया जा िकता िै। 

 यि माना गया सक मृतक के कानूनी उत्तरासधकाररयो ंके िाथो ंमें मुआिजा मृतक की िंपसत्त 

निी ंिै, और इिसलए, मृतक के खिलाफ सिक्री के सनष्पादन में सिक्री-धारक द्वारा िंलग्न निी ंसकया जा 

िकता िै।                                             (पैरा 7) 

 

 (मामले में शासमल कानून के एक मित्वपूणघ प्रश्न के सनणघय के सलए यि मामला 15 निंबर, 

1989 को माननीय श्री न्यायमूसतघ जे. िी. गुप्ता द्वारा एक बडी िंिपीठ को ि पंी गयी था । िंिपीठ में 

माननीय मुख्य न्यायाधीश और माननीय श्री न्यायमूसतघ आर.एि. मोसंगया थे (सजिे माननीय कायघिािक 

मुख्य न्यायाधीश के सदनांक 30 निंबर, 1990 के आदेशो ंके तित गसठत सकया गयी था) ने 3 अगस्त, 

1990 को कानून के प्रश्न के िाथ-िाथ पुनरीक्षण यासिका पर भी सनणघय सलया िै। 

 

 श्री धमघ पाल, एििीएि, उप-न्यायाधीश प्रथम शे्रणी, कुरूके्षत्र के न्यायालय के सदनांक 8 

अगस्त, 1989 के आदेश में िंशोधन के सलए िीपीिी की धारा 115 के तित यासिका, सजिमें आदेश 

सदया गया था सक उनके पूिघिती के आदेश िे िंलग्न की गई रासश छोडी  जाए और आगे आदेश सदया 

जाए सक सिक्री धारक देनदार  िे िंबंसधत िंपसत्त की िूिी दाखिल करने और आगे की कायघिािी के 

सलए 4 अकू्टबर, 1989 को आने के सलए स्वतंत्र िै। 

 

दािा : सनष्पादन िेतु आिेदन. 

पुनरीक्षण में दािा : सनिली अदालत के आदेश को उलटने के सलए। 

 यासिकाकताघ के िकील, जगदीश मनिंदा।  

 प्रसतिादी की ओर िे िकील असनल िेत्रपाल। 
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गनर्ाय 

 

आर. एि. मोसंगया, जे. 

 (1) इि सिसिल ररिीजन की िुनिाई सिद्वान एकल न्यायाधीश द्वारा की गई थी और इिे एक 

बडी पीठ द्वारा सनणघय के सलए भेजा गया था और इिी तरि िम 

मामले को जब्त कर सलया गया िै। 

 

 

 (2) इि यासिका में सनणघय लेने का प्रश्न यि िै क्या सकिी दुर्घटना में मरने िाले व्यखि के 

कानूनी प्रसतसनसधयो ंके पक्ष में दी गई मुआिजे की रासश मृतक के खिलाफ सिक्री के सनष्पादन में िंलग्न 

की जा िकती िै? 

 

 (3) िंके्षप में, मामले के तथ्य यि िैं सक यासिकाकताघ मेििघ सबिारी लाई शनू्न राम ने सबिारी 

लाल और नंद लाई के खिलाफ 5,145.30रुपये के सलए धन सिक्री प्राप्त की। प्रसतिादी, उि सबिारी 

लाल की एक दुर्घटना में मृतु्य िो गई। उनके कानूनी-प्रसतसनसधयो ंने मोटर िािन असधसनयम के तित 

मुआिजे के सलए एक आिेदन दायर सकया। मोटर दुर्घटना दािा न्यायासधकरण ने सदनांक 21 अकू्टबर, 

1988 के 'अिािघ' के तित, रुपये की रासश का फैिला िुनाया और सबिारी लाल के कानूनी 

उत्तरासधकाररयो ंको मुआिजे के रूप में 1,06,140 रुपये सदए गए। सिक्री धारक मेििघ सबिारी लाल 

शनू्न राम द्वारा दायर सनष्पादन आिेदन में, सिक्री रासश रुपये  5,145.30 का 

िंलग्न सकया था । मृतक सनणघय-ऋणी सबिारी लाई के कानूनी-प्रसतसनसधयो ंने आपसत्त उठाई सक मुआिजे 

की उि रासश को मृतक सबिारी लाल के खिलाफ सिक्री के सनष्पादन में िंलग्न निी ंसकया जा िकता 

िै। सिद्वान न्यायासधकरण ने माना सक उि रासश को कुरकी निी ंसकया जा िकता। उि फैिले िे 

अिंतुष्ट िोकर यासिकाकताघ ने ितघमान पुनरीक्षण यासिका दायर की थी। 

 

 4) सनधाघररत सकया जाने िाला प्रश्न यि िै सक क्या न्यायासधकरण द्वारा सकिी व्यखि की मृतु्य 

पर कानूनी-प्रसतसनसधयो ंको सदया जाने िाला मुआिजा , यि मृतक की िंपसत्त किा जा िकता िै। 

यसद कानूनी-प्रसतसनसधयो ंको सदया गया मुआिजा मृतक की िंपसत्त या पररिंपसत्त िै, तो सनसित रूप िे 

इिे मृतक के खिलाफ सिक्री की िंतुसष्ट के सलए सिक्री धारक द्वारा कुकी सकया जा िकता िै, लेसकन 

यसद ऐिा निी ंिै, तो मुआिजे को कुकी  निी ंसकया जा िकता िै। . 

 (5) कानूनी-प्रसतसनसधयो ंके िाथ में मुआिजा मृतक की िंपसत्त की िंपसत्त निी ंिै। यि जो 

कुछ सदया जाता िै मृतक की मृतु्य के कारण उन्हें हुई िासन आसद के कारण कानूनी-प्रसतसनसधयो ंको 

मुआिजा देने के माध्यम िे िै
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एम/एि. सबिारी लाई शानू राम बनाम सबिारी लाई िाधिा और अन्य 

 (आर. एि. मोसंगया, जे.) 
 

(1) 1986 (1) ए.िी.जे. 306. 

(2) . 1984 ए.िी.जे. 645. 

 

यि जानने के सलए सक कोई सिशेष िंपसत्त उसित रूप िे मृतक िे  िंबंसधत िै 

यि अिश्य देिना िासिए: (ए) सक िंपसत्त मृतक की मृतु्य िे पिले सकिी भी िमय अखस्तत्व में िोनी 

िासिए; (बी) मृतक का िंपसत्त में लाभकारी सित िोना िासिए, िािे िि ितघमान में िो या आकखिक; 

(िी) मृतक के पाि िंपसत्त का िास्तसिक, रिनात्मक या लाभकारी स्वासमत्व और सनयंत्रण िोना िासिए 

(िी) मृतक के पाि ऐिी िंपसत्त के सनपटान की शखि िोनी िासिए। सटि बू्यनल द्वारा सदए गए मुआिजे 

की रासश केिल मृतक के उत्तरासधकाररयो ंको और उिकी मृतु्य के कारण देय िै। यि निी ंकिा जा 

िकता सक उि रासश मृतक की िंपसत्त का सिस्सा थी, और कानूनी प्रसतसनसधयो ंके िाथो ंमें मृतक की 

िंपसत्त के रूप में कुकी योग्य निी ंिै। जानकी उफघ  पट्टम्मल और अन्य बनाम प्रभात फाइनेंि में पाटघनर 

आर. परभकरन (1) के मामले में मद्राि उच्च न्यायालय के िमक्ष भी इिी तरि का मुद्दा उठाया गया 

था, और यि माना गया था सक मृतक के कानूनी-उत्तरासधकाररयो ंके िाथो ंमें मुआिजा मृतक के सिरुद्ध 

सिक्री के सनष्पादन में कुकी योग्य निी ंिै।  

 

 6) यासिकाकताघ के सिद्वान िकील ने जोती राम और अन्य बनाम िमन लाल और अन्य, (2)   

मामले में यि तकघ  देने के सलए सक मृतक के कानूनी-प्रसतसनसधयो ंके िाथो ंसमलने िाला मुआिजा मृतक 

के खिलाफ एक सिक्री के सनष्पादन में िंलग्न सकया जा िकता िै, इि न्यायालय की िंिपीठ के फैिले 

पर भरोिा सकया।  फैिले का अध्ययन करने के बाद, िम पाते िैं सक इि पुनरीक्षण यासिका में सजि 

सबंदु पर सनणघय सलया जाना था, िि ज्योसत राम के मामले (िुप्रा) में सििीजन बेंि के िमक्ष निी ंथा। उि 

मामले में जो हुआ था िो थे कसिराज राम सिंि एक दुर्घटना में उन्हें िोटें लगी थी ंऔर उन्होनें दुर्घटना में 

समली शारीररक िोटो ंके मुआिजे के सलए दुर्घटना दािा न्यायासधकरण के िमक्ष दािा यासिका दायर 

की थी। दुभाघग्य िे, मुकदमे के द रान उनकी मृतु्य िो गई और उनके कानूनी-प्रसतसनसधयो ंने दािेदार के 

रूप में शासमल िोने के सलए एक आिेदन दायर सकया। उि आिेदन का इि आधार पर सिरोध सकया 

गया था सक कारघिाई का कारण मृतक का व्यखिगत िोने के कारण उिकी मृतु्य के बाद जीसित निी ं

रिता। इि यासिका को सटि बू्यनल ने बरकरार रिा और दािा यासिका िाररज कर दी गई। सििीजन 

बेंि ने भारतीय उत्तरासधकार असधसनयम की धारा 306 के प्रािधानो ंपर सििार करते हुए किा सक 

व्यखिगत िोटो ंके सलए कारघिाई, मृतु्य का कारण बनने िे कम, मृतक या र्ायल की मृतु्य के िाथ 

िमाप्त िो जाती िै और कानूनी उत्तरासधकाररयो ंके सलए जीसित निी ंरिती िै। िालााँसक, बेंि ने किा 

सक यसद सकिी र्ायल व्यखि द्वारा उन िसु्तओ ंके िंबंध में मुआिजे के सलए कारघिाई शुरू की थी , 

सजिमें उिकी िंपसत्त को नुकिान हुआ था , जब सकिी कायघिािी के लंसबत रिने के द रान उिकी 

मृतु्य िो जाती िै तो उि िीमा तक मुकदमा करने का असधकार कानूनी-प्रसतसनसधयो ंके पाि रिेगा।
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 इिसलए, र्ायल की िंपसत्त के नुकिान के कारण क्षसतपूसतघ का दािा उिकी मृतु्य पर िमाप्त निी ं

िोगा। जैिा सक ऊपर किा गया िै, जोती राम का मामला (िुप्रा) यासिकाकताघ के सिद्वान िकील के 

सलए कोई ििायता निी ंिै। 

 (7) िम जानकी के मामले (िुप्रा) में मद्राि उच्च न्यायालय द्वारा अपनाए गए दृसष्टकोण िे 

िम्मानजनक ििमत िैं और मानते िैं सक मृतक के कानूनी उत्तरासधकाररयो ंके िाथो ंमें मुआिजा 

मृतक की िंपसत्त निी ंिै, और, इिसलए , सिक्री धारक द्वारा मृतक के सिरुद्ध सिक्री के सनष्पादन में   

िंलग्न निी ंसकया जा िकता- 

 

 (8) पररणामस्वरूप, पुनरीक्षण यासिका सिफल िो जाती िै और िाररज कर दी जाती िै। 

िालााँसक, लागत के िंबंध में कोई आदेश निी ंिोगा। 
 

 

अस्वीकरर्  : स्थानीय  भाषा  में  अनुवागदर् गनर्ाय वादी के सीगमर् उपय ग के गलए है र्ागक वह 

अपनी भाषा में इसे समझ सके और गकसी अन्य उदे्दश्य के गलए इसका उपय ग नही ों गकया जा 

सकर्ा है । सभी व्यवहाररक और आगधकाररक उदे्दश्य  के गलए गनर्ाय का अोंगे्रजी सोंस्करर् 

प्रमागर्क ह गा और गनष्पादन और कायाान्वयन के उदे्दश्य के गलए उपयुक्त रहेगा । 

                      

 

      िुििीर क र 

प्रसशकु्ष न्यासयक असधकारी 

(Trainee Judicial Officer)         

सििार, िररयाणा 

 

 


